46 ACROFORUM 2260 .

2004. marcius

Koérkeérdés az 6szi buza
betegsegekkel szembeni alomanyvedelmeradl

Dr. Békeési Pal c. egyeteni tanar

vz

tésteriilete, népélelmezésben betoliiit szerepe és stratégiai jelentosége egyardni Riilonlegessé teszi helyze-
tét. Termeszitésének eredményessége nagymeértékben fiigg attol, hogy milyen biztonsdaggal vagyunk képesek
megtermelni ezt a novényt. Egyrészrol az élettelen hatdsok elviselése, tehdt a télallosdg, fagytiiro képesség,
valamint az aszdlytiiré képesség bir kiilénos jelentoséggel, mdsrészrol az élo kornyezet kdros hatdsaitol,
mindenekelott a betegségek kdrtételétol kell megovnunk az 6szi biizdt.
A betegségek tdvoltartdsa érdekében kitavaszoddstol a fungicides dllomdnykezeléseknek van kitiintetett sze-
repiik.
A betegségek elleni dllomdnykezelés témakorében két buizatermesztonek, két nemesito intézet kutatojanak,
egyik egyetemiink oktato-kutatojanak, tovabbd egy névényvédoszer-gydrto és -forgalmazo vildgcég fejlesz-

Szcinto’f()'ldi novénytermesziéstink egyik legfontosabb (ha nem a legfontosabb) névénye az 0szi biiza: ve-

tomérnokének tettiik fel kérdéseinket.

A beszélgetések sordn hdrom kérdéskirben kértiik a szakemberek véleményét:

0 Az 6szi buiza szdmos betegsége koziil melyeket sziikséges ,,megcélozni” dllomdnykezeléssel? Hanyszor

2y oz

és mikor tartja sziikségesnek a fungiciddel torténd dllomdnykezelést?
O A védekezés kérdésében mely tényezoket és milyen sorrendben tartja sziikségesnek figyelembe venni?

(Egyszeriien fogalmazva: mitol fiigg a dontés?)

© Az EU-ba valé belépés - a 101 eurds garantdlt dr - hogyan befolydsolhatja a termesztési kedvet, vala-

mint a végrehajtott védekezések szamdit?

Ezek utdn szeretnénk bemutatni a kérriportban
résztvevoket a létrejolt beszélgetések sorrendje-
ben:

Pecze Rozalia fejlesztésiigazgato (Syngenta Kft.
- Budapest)

Sebestyén Andras novényvédelmi szakmér-
nok (Kossuth MSz - Tevel)

Simon Laszl6 agrairmérnok (egyéni gazdalkodo
- Nagyvenyim)

Dr. Veisz Ott6 tudomanyos osztalyvezeté (MTA
Mez6gazdasagi Kutatointézete - Martonvasar)

Dr. Pepo Péter tanszékvezetd, egyetemi tanar
(Debreceni Egyetem, ATC, Mez6gazdasagtu-
domanyi Kar)

Dr. Petroczi Istvan Mihaly tudomanyos osz-
talyvezet6 (GKI Kht. - Szeged)

Pecze Rozalia

Az 6szibuzabetegségei kozul évrél-évre rendsze-
resen fellép avorodsrozsda. Evjarataink nagyobb ha-
nyada kedvez e karosit6 gradacidjanak, hazai fajta-
ink nagyobb része pedig valamilyen mértékben fo-

gékony a betegségre. Ezek azok a korulmények,
amelyek meghatarozzdk a tervszerd védekezés
szikségességét. A védekezés id6pontja: a zdszlos-
levél kitertilése - viragzas id6szaka.

Vannak évjaratok, amikor dprilis végén - mdjus
elején nagyobb mennyiségi csapadék hullik és dp-
rilisvégén szokatlanul melegvan. Ilyen idéjarasban
sziikségesség valik egy korai permetezés elvégzé-
se is az 1-3 noduszos dllomanyban. Ez az id6jaras
ugyanis kedvez a pirenofoéras betegség (Drechslera
tritici-repentis) gyors terjedésének és ugyanakkor
aszeptoriais felléphet. Egyes fajtak pedig ebben az
id6szakban fogékonyak alisztharmatra, killondsen
az intenziv tdpanyag-visszapotldsu tabliakon.

Amennyiben a korai védekezést elvégezzik, ez
megfeleléen hosszu tartamhatdst nyujt minden
fontos betegség ellen. Ilyen esetben a rozsda elle-
ni védelmet okszerd 6sszekotni a kalaszfuzariozis
elleni védekezéssel - a viragzas elején permetezve.

Hogy a védekezés kérdésében mely tényezdket
és milyen sorrendben venném figyelembe?

Els6sorban meg kell ismernem termesztett fajta-
im betegség rezisztencia-fogékonysag tulajdonsa-
gait.
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Az egyes buzatablikon
a kordbbi években szerzett
novényvédelmi tapasztalatokat tartom

a masodik legfontosabb szempontnak. Figye-
lembe kell vennem a tapanyagellatas szinvonalat,
hiszen ez kijeloli a termesztés intenziv vagy exten-
ziv jellegét és ennek megfeleléen a névényvéde-
lem szintje is megvalaszthato. Es csak a harmadik
szempontaz, amielére nem lathato: azidGjarasi ko-
rilmények. Ehhez is alkalmazkodni kell! Amennyi-
ben azonban az el6z6 szempontokon sorba 1épe-
getve védelmi tervet készitiink, nem érhet benntin-
ket meglepetés.

Az EU-balépés évében a kaldszosok termesztése
jovedelemtermeld szantofoldi dgazatnak tinik, lat-
juk ugyanis, hogy ma az EU intervencios ar felett
kotik a szerzédéseket. A termesztés feltétlentl az
intenziv irinyba mozdul majd el, amikor a hazai faj-
tak kivalo termoképességét a mutragydzdssal, no-
vénydpoldssal a legmagasabb szinten tartjuk ugy,
hogy a kival6 beltartalmi tulajdonsiagokat is meg-
6rizziik. Valodi versenyben lesziink, de jok a nye-
rési esélyeink.

Sebestyén Andras

Intenziv buzatermesztést folytatunk és ennek so-
rdan a bokrosodas vége ¢és az elsé nodusz megjele-
nése idején abszolut preventiv jelleggel végrehaj-
tunk egy fungicides dllomadnykezelést. Ez els6sor-
ban a Drechslera tritici-repentis ellen irdnyul, de ha-
tékonyan korlatozza a Septoria-fajok fellépését és a
lisztharmat terjedését is.

Torekszink arra, hogy a fungicidet egy menet-
ben juttassuk ki egyéb hatdsu peszticidekkel. Pél-
ddul kevésbé szarszilard fajtara - féleg ha stird a
buza allomdnya - a fungicidet a szalszilarditoval
egyutt permetezzik ki. S6t, el6fordulhat harmas-
négyes keverék is, mivel sziikség lehet a vetésfe-
hérité bogar (Oulema melanopus) elleni védeke-
zésre, vagy gyomirto szer ez idé szerinti kijutta-
tasara.

A kiulonbo6z6 peszticidek egy menetben torté-
né kijuttatdsa igen nagyfoki gondossagot igé-
nyel: alapfeltétel a keverési proba, mégpedig
olyan alapossdggal, melynek sordn még a beke-
verés optimalis sorrendiségét is meg kell hataroz-
nunk.

A masodik védekezésre a buza kaldszoldsa és a vi-
ragzas kezdete kozotti idoszakban kertl sor.

Ennek avédekezésnek els6sorbanazacélja,hogy
a kaldszfuzariozistol megvédje az 6szi buzat, de
rozsdairant kozepesen fogékony, vagy kozepesnél

fogékonyabb fajtak esetén ez utdbbi betegség ta-
voltartdsara is hivatott ez a kezelés. A masodik vé-
dekezés id6pontjanak megvilasztasinal figyelem-
be vessziik a meteorologiai elérejelzéseket: ettél
fugg, hogy kaldszoldskor vagy késleltetve akar a vi-
ragzas végéig varunk a kezelés végrehajtasaval.

Akalaszfuzariozis ellen - hatéanyag tekintetében
- a triazolokat részesitjik elényben, s6t ezt a hato-
anyagot megfelelének tartjuk a rozsdabetegségek
ellen is. Ezzel szemben azt tapasztaltuk, hogy vet&-
mag-elGallitas esetén eldonyodsebb a strobilurinok
haszndlata, ez ugyanis egyrészt szebb szint kdlcso-
noz az eléallitott vetémagnak, de ami taldn még
fontosabb, jobb szemkiegyenlitettséget, ezaltal
jobb kihozatalt eredményez.

Ennek az intenziv buzatermesztésnek természe-
tesen a vazolt novényvédelmen tul feltétele az op-
timdlis tipanyag-ellatds, ami talajvizsgalatokon ala-
pul, atlagosan 200-250 kg/ha hatéanyag kijuttatasat
jelenti. Kaliummal jol feltoltott talajainkon 90 kg/ha
N és 70 kg/ha P kerul kijuttatasra az 6sz folyaman.
Ezt tavasszal 40-50 kg/ha N kijuttatdsa koveti, s6t
eroddlt vagy gyengébb termdereji tertileteken en-
nek akar kétszerese is lehet.

A védekezési dontés alapja, hogy 5,5 t/ha-os ter-
mésszintet terveziink és ehhez juttatjuk ki a tap-
anyagot. A tertilet adta lehetéségek minél teljesebb
figyelembe vételével. A fajta kortani tulajdonsagait
természetesen szamitasba vessziik, de mindig két
védekezésre készulunk fel. Mint eloljaroban emli-
tettem, az elsé védekezés rendszerint fenologiai dl-
lapottol fuggden torténik: a bokrosodas végén, il-
letve az elsé noédusz megjelenésekor, tehat teljesen
preventiven é€s ilyen tekintetben szinte fajtatol fig-
getlentil. Az intenziv termesztés ezt megkoveteli, hi-
szen

a levélfoltossagok
hirtelen jelenhetnek meg,
s igy konnyen megkéshetiink
a védekezéssel.

Ennek az elsé permetezésnek tulajdonképpen
csak szerkoltsége van, segédiizemagi, azaz kijutta-
tasi tobbletkoltség nincs, mert gyomirtast minden-
képpen el kell végezni. A kaldszolastol esedékes
masodik védekezés idopontjdnak megvilasztdsa-
hoz a gyakori dllomanyszemle tapasztalatain kiviil
az idGjarasi elSrejelzéseket is figyelembe vessziik.
2000-ben és 2003-ban ugy itéltik meg, hogy nem
kell elvégezni a masodik fungicides kezelést.

Az EU garantalt 4ra nem jelent lényegi befolyast
dontéstinkben, hiszen intenziv termesztésnél a cél
a novény igényeinek minél tokéletesebb kielégité-
se. A piacot viszont kiszamithatobba teszi.
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Simon Laszlo

Természetszertleg a buiza akkor jovedelmez jol,
hasokatterem, ehhezviszontegészéletében egész-
ségesnek kell lenni. (Szoktak mondani, hogy akkor
terem jol a buza, ha lisztharmatos, azaz a liszthar-
matnak kedvezé idGjards egyben a buzanak is ked-
vez. Ezért szoktam én azt mondani, hogy akkor te-
remigazanjolaz 6szibuzailyenidojdrasiviszonyok
kozott is, ha lisztharmattol és egyéb betegségektél
mentesen tudom tartani.)

Intenziv buzatermesztést folytatok. 7-8 t/ha ter-
més eléréséhez szitkséges tdpanyagellatast és
egészséges allapotot igyekszem biztositani. A no-
vényzet nitrogén ellatasat, pedig folyékony nitro-
génnelvégzem. (2003-ban arendkivil aszalyos id6-
jards €s egy sor egyéb kedvezoétlen feltétel miatt
kedvezétlentl alakult a termés, és a tablak kozott
igen nagy szords mutatkozott termésdtlag tekinte-
tében. Ez 1,7 t/ha-tol 5,8 t/ha-ig terjedt; 920 ha atla-
gaban 3,85 t/ha volt.)

Altaldban forgatas nélkiili talajmtvelést alkalma-
zok, jellemz6 a kozép-mély (20-25 cm) kultivatoro-
zas. Az 6szi buza tobbféle vetemény utdn kertl el-
vetésre; azigen jo eléveteménynek szamito borson
és repcén kivil el6fordul, hogy napraforgd vagy
kukorica utdn vetek.

Két fungicides dllomanykezelésre kerul sor, ezek
kozil az elsé bokrosodas végén, szarba indulas ele-
jén torténik, elsésorban a helmintosporiozis
(Drechslera tritici-repentis) ellen. Hatbanyag tekin-
tetében a triazol-strobilurin kombindcidkat része-
sitem elényben. A mdsodik védekezésre virdgzas-
ban kerul sor, ez esetben a rozsdak és a kalasz-
fuzariozis a megcélzott betegségek, de a liszthar-
mat ,korddban tartasa” sem kozombos.

Kétségtelen hatrany, hogy a kukoricabogar karté-
tele miatt nem folytathaté monokultira és igy

kukorica utan is kellett buzat vetni,
ami a kalaszfuzaridzis mértékét
novelte.

(Es ezen a ponton az alkalmi riporterbdl kibiijik
a kortanos. Ennek az a kévetkezménye, hogy an-
nak ellenére, hogy tudom, hogy az emberként is na-
gyon szimpatikus beszélgeto partnerem kitiinéen
tud buizdt ,csindlni’, kénytelen vagyok hangot ad-
ni annak a meggyozodésemnek, hogy a nagytome-
gti cellulozt visszahagyo novenyek — kaldszosok, de
Jfoleg a kukorica — utan igen dlddsos a névényi ma-
radvdnyok forgatdssal térténd aldtakardsa, ez
ugyanis a fuzdriozis elleni védelem donto eszkoze.
-B P)

A midsodik gombaodldszeres allomdnykezelés
megvalasztasakor tekintettel vagyok az idGjaras ala-
kulasara, ennek ellenére ritka kivételtdl eltekintve
aviragzas soran ezt végrehajtom. Igaz ugyan, hogy
a beszélgetés alapvetden a betegségekkel szembe-
nivédekezésrdl szol, szitkkségesnek tartom roviden
vazolni az ezzel 6sszefiiggd tdpanyag-visszapotlds
altalam folytatott gyakorlatat.

Alapmiutragyaként hektaronként 4 q 8-21-21-es
mezoelemes mutrdagyat juttatok ki ésszel, amit ta-
vasszal hektaronként 2x2 q Nitrosol-lal egészitek ki.
Az els6 Nitrosol kijuttatds a vegetdcié meginduldsa
utan gyomirto szerrel (Logran 10 g/ha) egyiitt tor-
ténik. A mdsodik Nitrosol kiaddsara aprilis elején
kertl sor.

Az EU-ban garantdlt ar, illetve a foldalapu tamo-
gatds noveli a termelés biztonsdgat és atlagos id6-
jarasikortlmények kozottbiztositja ajovedelmezs-
séget, de aszdlyos korulmények kozott ez sem ele-
gendo. A betegségek elleni védekezés kérdésében
a garantalt ar nem befolydsolja a dontést, hiszen a
szikséges gombaol6 kezeléseket eddig is végrehaj-
tottam.

A novénytermesztés €s ezen belll az 6szi buza
termesztés fejlesztésének két sarkalatos pontjat 1a-
tom. Az egyik a tdpanyag-visszapotlas finomitasa.
A masik muszaki-technikai kérdés; az agrotechni-
ka eszkozhatterének fejlesztése annak érdekében,
hogy a sziikséges muiveletek optimadlis idSben,
gyorsan végrehajthatoak legyenek.

Dr. Veisz Otto

A termelés bioldgiai alapja a fajta és annak ellen-
allo képessége - az id6jarasi tényezok és a koroko-
zok patogenitdsaval egyttt - nagymértékben meg-
hatdarozza a betegségek fellépését, vagy tavolmara-
dasat. Ezek a tulajdonsdgok donté mértékben ki-
hatnak arra, hogy sziikséges-e a vegyszeres beavat-
kozds, vagy eltekinthetiink attol.

A betegségekkel szembeni rezisztencia
az alapja a biztonsagnak,

ez teremti meg a koltségtakarékos és kornyezet-
kimél6 novénytermesztés lehetGségét. Természe-
tesen a fajtdknak nemcsak a betegségekkel szem-
beni rezisztencidjat, hanem az élettelen kornyezet-
hez valo jo alkalmazkodasat - télallosag, fagyallo-
sdg, ho- és aszalytirés - is igen fontosnak tartjuk.
Eztigazoljaazis,hogy 2003 tavaszan 19 ezer ha 6szi
buzat és 26 ezer ha 6szi arpat kellett kiszdantani a tél
kovetkezményeként és az azt koveto szdraz, meleg
nyar soha nem latott mértéku termés csokkenést
idézett el6. Sokszor a biotikus és az abiotikus
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stressztényezok egytittes hatdsara részleges fagy-
kar alakul ki, ami szintén jelentés terméscsokke-
nést okozhat.

Mivel jelen esetben a betegségek elleni védelem-
rél van szo6, hangsulyoznom kell, hogy intézetiink
nemesitési torekvései kozil a biotikus tényezokkel,
akorokozokkal szembeni rezisztencia kialakitdsa a
legfontosabb céljaink kozott szerepel. Melyek azok
a betegségek, melyekkel szemben tudatos rezisz-
tencia-nemesités folyik intézetinkben nemcsak
hagyomanyos modszerekkel, hanem a legmoder-
nebb molekularis biologiai eljarasokkal:

lisztharmat

vorosrozsda

szarrozsda

sargarozsda

Fusarium-fajok

Helmintospori6zisok

Septoria-fajok

fontosabb gabona virusok.

A nemesit6i munka soran nemcsak az a feladatunk,
hogy az \j fajtak minél jobb rezisztencidlis tulajdonsa-
gokkal rendelkezzenek, hanem ennek érdekében az is
szitkséges, hogy a korokozokat minél jobban megis-
merjik, variabilitisukat feltérképezziik. Egyik ilyen
fontos kutatasi teriiletiink az 6szi buza lisztharmat po-
puldcio rassz-osszetételének meghatdrozasa, valtozasad-
nak nyomon kévetése.

Ahollehetséges, ott arra toreksziink, hogy ne ver-
tikalis (rassz-specifikus), hanem horizontdlis re-
zisztenciat alakitsunk ki, ami rendszerint ezen ér-
tekes tulajdonsdg hosszabb ideig tart6 megmara-
dasdt jelenti. E témahoz kapcsolodoan fontosnak
tartjuk kornyezetvédelmi kutatasainkat, melyek a
tapanyag-visszapotlas és novényvédelem kérdése-
ivel foglalkoznak és a hosszu tavu fenntarthato gaz-
ddlkodas segitését szolgdljak. Agrodkologiai kuta-
tasok a novény, a kornyezet és a korokozok kapcso-
latanak problémdit és torvényszertségeit hivatot-
tak feltarni.

Visszatérve az alapkérdésre: mely betegségek el-
len iranyulhat primer modon a fungicides dllo-
manykezelés? Vegyszeres dllomanykezelés célbe-
tegségei a lisztharmat, a levélrozsda, a kalasz-
fuzariozis és a levélfoltossdgot okozd betegségek
(pl. D. tritici-repentis) lehetnek. Annak ellenére,
hogy betegségre fogékony fajtdk termesztése ese-
tén és a korfolyamatokra kedvezdé idGjards mellett
kétszeri fungicid kezelés is szlikségessé vilhat,
alapvetden a betegségekkel szembeni nem vegy-
szeresvédekezéseket, elsGsorban arezisztenciat ré-
szesitem elényben.

Fogékony fajtak termesztése esetén egy gyomir-
tassal 6sszekotott fungicid kezelést latok indokolt-
nak. A mdsodik védekezés elsésorban a kaldsz-

fuzariozis, masodsorban a levélrozsda ellen foga-
natositando és virdgzasban vilhat indokolttd. Ez
azonban a fajta rezisztencidlis tulajdonsdgain kivil
fugg az idojarastol, az eléveteménytdl és sok mas
egyeb tényez6tdl, példaul a termelés szinvonalatol.
A biologiai megfontoldsokon til gazdasagi ténye-
zOket is figyelembe lehet és kell is venni, mint pl.
terméskilatasok, értékesitési lehetdségek, a buza
t6zsdei aranak mozgdsa stb.

Véleményem szerint a dontést els6sorban a fajta
rezisztencidlis tulajdonsdgainak ismerete befolya-
solja, de ugyanilyen fontos az agrodkologiai ténye-
z6k elemzése, az idGjaras alakuldsa, a névényi be-
tegségek fellépésének lehetdsége és a hatirszem-
lén nyert benyomdsok mérlegelése.

Az EU 4r noveli a termesztési kedvet, de a beteg-
ségek elleni allomanykezelés kérdését a legtobb
gazddlkodondl nem ez donti el.

Dr. Pepo Péter

Mi ellen kell az 6szi buzat megvédeni?

Az 6szi buza termesztésének aranykora a 80-as
évek masodik feléig tartott és akkor a lisztharmat
volt a legjelentésebb betegség, hiszen kartételével
évrél évre szamitanunk kellett. Jelentdsége azota
lényegesen mérseklodott.

Maalevélrozsda és alevélfoltossigot okozo gom-
bak (Drechslera tritici-repentis, Septoria-fajok stb.)
okoznak gondot, tovabba egyes években a sarga-
rozsda fellépésével is szamolnunk kell.

A masik figyelemre mélto ellensége az 6szi buza-
nak a kaldaszfuzariozis. A ritkdn fellépd, de nagy kar
okozdsara képes szarrozsda a rezisztencia-nemesi-
tés segitségével jol korddban tartott betegség.

Eloljaroban szeretném leszogezni, hogy a betegségek
elleni védelemben a fajtdk ellenallé-képességét tartom
elsédlegesnek, amely mellett az integralt védekezés
egyéb fontos eszkozeit (terméhely megvalasztdsa, ag-
rotechnikai elemek, pl. vetésviltds, talajmuvelés, tap-
anyagelldtds) szikséges alkalmazni. Ezek szakszerd
megvalositasa esetén is azonban - erés kortani nyomas
esetén - szitkségessé valhat a buza dllomdnyok kémiai,
fungicides védelme.

A védekezés kérdésében hozott dontéseknél figye-
lembe kell venni a fajtalegfontosabb betegségek irdnya-
ban tanusitott magatartasat (ellenallo képességét vagy
fogékonysaganak mértékét). Fontos tovabba, hogy egy-
egy betegség mikor 1ép fel, milyen a terjedés dinamikd-
ja, milyen végkifejlet varhato?

Alegtoébb hibat
az agrotechnikdban kovetjik el:

figyelembe kell venniink a hasznalni kivant ter-
mohely el6veteményeit, kultarallapotat, fekvését,
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talajainak heterogenitasat, a domborzati viszonyo-
kat. Igen fontos a talajmuvelés, az el6vetemény no-
vényi maradvanyainak jo alatakardsa, a talaj tomo-
dottségének megszintetése.

(Eszembe jut az egyik kordbbi beszélgetes és felte-
szem a kérdést Professzor Urnak, hogy mi a véle-
ménye a forgatds nélkiili talajmiivelésrél? - B. P)

A minimum tillage is szimitasba johet az 6szi bu-
zatalaj-el6készitésében, de csak olyan kedvezd el6-
vetemények utdn, mint a borso, a repce vagy a ko-
rai burgonya.

Avetésvaltason, a megfelel$ elévetemény megva-
lasztasan tal igen jelent6s a megfelel6 tipanyag-el-
latas szerepe, melynek harmonikusnak és optimid-
lisnak kell lennie, fontos hogy ne csak a nitrogén
visszapotlasdra figyeljink oda.

Igen nagy jelent6ségu a kifogastalan vetéstech-
nologia: optimalis idében, megfelelé magagyba és
optimdlis mélységbe torténjen a vetés, gyakori hi-
ba a rosszul megvalasztott vetésmélység.

Még a betakaritasnal is kovethetiink el hibdkat: a
megkésett betakaritds miatt a szaprofita gombak
fokozottabban jelennek meg a termésen, a kedve-
z6tlen, csapadékosra fordulo id6jarads pedig tovabb
fokozza ezt a karos folyamatot.

Visszatérve a betegségek elleni dllomanykezelés
kérdésére: ha a marcius-aprilis honapok id6jarasa
nem kedvez a korokozoknak és a termesztett fajta
is megfeleld ellenallosagot képvisel, ugy az elsé vé-
dekezés elhagyhato. Ellenkezé esetben egy-két
noduszos dllapotban egy triazol-kontakt kombina-
cio, esetleg egy kontakt hatéanyag kijuttatasa ered-
meényes lehet.

A kaldaszhanyds végén - viragzds elején rendsze-
rint indokolt egy triazol-kontakt kombindaci6 kijut-
tatdsa. Intenziv buzatermesztésnél azonban ebben
a stadiumban a strobilurin, illetve annak kombina-
cioi részesithetdk elényben.

Fontosnak tartom a védendé dllomany megfele-
16 fedését, a gondosan kivitelezett kijuttatas-tech-
nologiat.

A buzatermesztés kozgazdasagi vonatkozasa te-
kintetében ugy vélem, hogy az EU-ban garantalt dr
és a foldalapu tamogatas illetve a tovabbi lehetsé-
ges és elérhet6 timogatasok a termelés biztonsa-
gat fokozzdk.

Dr. Petroczi Istvan Mihaly

(A telefonon feltett kérdesekre irdasban fejtette ki
véleményeét, melyet annyi vdltoztatdssal adunk
kézre, hogy a szévegben elofordulo konkreét fajta-
neveket toroltiik.)

Azt kell vilagosan felmérni, hogy a termés meny-
nyiségét és mindségét egy adott helyzetben mely
betegségek veszélyeztetik leginkdbb. A szituaciot,

pedig alapvetéen harom tényez6 alakitja: (1) a faj-
ta fogékonysaga, (2) a fertézni képes korokozo és
(3) a ketto kozotti ,eréviszonyokat” modosito kor-
nyezeti hatdsok (klima, elévetemény stb.). A buza
biotrof (lisztharmat és levélrozsda) és nekrotrof
(DTR, Septoria, Fusarium) betegségei kozul, aliszt-
harmat elleni célzott védekezés indokolt a legrit-
kabban, illetve legkevésbé. Ennek ellenére egy ki-
fejezetten és egyoldalian fogékony genotipusnal,
kiemeltjelentdséguivé valhatavédekezés. Azt,hogy
melyik betegségre kell 6sszpontositani, helyzettSl
fuggbnek tartom. Egy levélrozsda rezisztens fajta-
ndl, hajlamosito koralmények kozott éppugy feles-
leges lehet a rozsdara célzott védekezési program,
mint ahogyan a fogékonynal is azza valhat aszilyos
idészakokban. Megitélésem szerint a kockazatokat
elemzd,

komplex szemléletd
védekezési stratégiakra
érdemes koncentralni.

Hazai feltételek kozott a ,,0-1-2” védekezési gya-
korisdgok szitudciotol fliggd, alternativ alkalmaza-
sait tartom ésszertiinek. Harmadik permetezés
tobbnyire csak technologiai probléma (pl. lemoso-
das) miatt valhat indokolttd. Az pedig, hogy mikor
hany permetezéssel lehet a legjobb jovedelempo-
ziciot elérni, a mdr emlitett ,fajta-kdrnyezet-
korokozo” konstellacio fuggvénye. Kisérleteink
alapjan, tobb év és fajta atlagaban, ajolidézitett egy-
szeri védekezések biztositjdk a legjobb jovedelme-
z6séget (hozzdadott értéket). Aszdlyos években
gyakran ,kidobott pénz” a védekezés, am hosszu,
csapadékos vegetacio esetén sok fajtdnal a kétsze-
ri védekezés nagyobb profitot biztosithat, mint az
egyszeri.

A dontés kiindulépontjdnak a fajta fogékonysagi
karakterét tartom. Kevés kiemelkedé komplex
betegségellenallosagu fajta 4dll a gyakorlat rendel-
kezésére, de ilyen fajtakkal takarithatd6 meg leg-
gyakrabban és legkisebb kockdzattal a védekezés
koltsége. A levélrozsdaval szemben kivalo ,specia-
listakkal”, szintén jelentds megtakaritisok érheték
el. Ugyanakkor a fogékonyabb, intenziv fajtik, jo
védekezési stratégiaval kivalo eredményekre képe-
sek. A szarbaindulas és a virdgzas kozotti 5-6 hét-
ben ddl el, hogy a ,0-1-2” védekezési gyakorisigok
kozul, egy adott tiblan melyik lehet a ,nyer6 alter-
nativa”. A dontéshez a fajta ismeretén kivul az ak-
tudlis dllomanykondicié megitélése és a 3-5 napos
meteorologiai el6rejelzések nytjtanak fontos segit-
séget. A biotrofok kartétele ardnyos a rendelkezé-
sukre 4ll6 névényi biomasszaval, mint taplalékfor-
rassal. Egy potencidlisan 7 t/ha termésre képes dl-
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lomanyban 10-20% terméscsokkenés 0,7-1,4 t/ha
veszteséget jelent, ami egy 4 t/ha-ra képes dllo-
manyban csak 0,4-0,8 t/ha. Tehat az allomanykon-
diciot a koltségek pozicionaldsanal éppugy célsze-
ri figyelembe venni, mint a fajta fogékonysagat. Ez
kulonosen a preventiv kezelések aranyainak el-
dontésénél lehet fontos. A preventiv beavatkozds a
legjobb kondicioju, legnagyobb termést igérd,
ugyanakkor a levélbetegségekre legalabb kozepe-
sen fogékony fajtaknal valik kiemelt jelentdségutive.

AlapvetSden kétvédekezési stratégiaval dolgozha-
tunk: (1) A fenologidhoz idézitett, programszeru-
en végrehajtott, preventiv stratégia, intenziv jelle-
gU, biztonsdgi modszer. Ezzel szemben (2) a ,halo-
gatd” szemléletl vagy, kurativ stratégia folyamatos
allomdny megfigyelések, jarvanydinamikai és me-
teorologiai eldrejelzések alapjan végezhetd szak-
szerten. A leghasznosabb, e két lehetéségnek az
adott, helyi viszonyokhoz alkalmazott kombinaci-
Ojalehet. Ezzel szarazabb években jelentés megta-
karitasok érhet6k el, csapadékos id6szakokban pe-
dig nagy termések mentheték meg, stabilizalt mi-
noséggel.

A garantdltar 5Snmagdban nem garantdlja a sikert,
am nagyon fontos igazoddsi pont, stabilitdsi, terve-
zési feltétel, ami intenzifikalo vagy extenzifikalo té-
nyez6 egyardnt lehet. Sok felkészult, hozzaért6
szakember tudja mikor, mit kellene tennie, 4m az
ar bizonytalansaga gatolja abban, hogy koltségeket
optimalizal6é dontéseket hozzon. A jelenlegi hely-
zethez képest lényeges el6relépést remélek az Gj
szamitasi alaptol, am kétlem, hogy ez a fungicid al-
kalmazasokban lIényeges novekedést eredményez-
ne. Technologiai elmaradasaink csokkentésében,
el6szor a tapanyag-gazdilkodas szinvonalanak fo-
kozatos javitasa vdlhat termelési prioritdssa.

A kérriport alapjdaul szolgdlo beszélgetésekrol ke-
sztilt vdzlatos feljegyzéseimet dttekintve arra a
megdllapitdsra jutottam, hogy e cikk szerkesztett
vdltozatdaban az ismétléseket nem tudom elkertil-
ni. A beszélgetések sordn elhangzottakat té6moritve
igyekeztem megfogalmazni, de riportalanyaim-
mal szemben tiszteletlenség és gondolataik torzitd-
sa lett volna, ha az esetleges ismétlodések elkertile-
se céljdabol barmit kihagytam volna a tartalombol.

Eppen ellenkezdleg! Azt tartom figyelemre mélto-
nak, hogy a hat kitiiné szakember lényegében na-
gyon hasonlo dlldspontra helyezkedett a feltett kér-
deésekre adott vdalaszokban, érdekes viszont, hogy
hova helyezik a hangstilyokat.

Taldn nem érdektelen, ha megprobdlok néhdny
dltaldanos véleményt kiemelni dsszefoglaldsként:

@ Altalanosan elfogadott, hogy a fungicides dllo-
mdnykezelések elsorendii célbetegségei: a le-
vélfoltossdgok (elsésorban a Drechslera tritici-

repentis és a Septoria tritici), a vérés- vagy le-
vélrozsda és a kaldszfuzdriozis.

@ A nemesités és az oklatds-kutatds szakemberei

avegyszeres dllomdnykezelést sziikséges rossz-
nak itélik, indokoltnak csak akkor tartjdk, ha
minden nemvegyszeres védekezésilehetoséget
(a fajtdk rezisztencidlis tulajdonsdgai, az ag-
rotechnikaban rejlé lehetéségek) maximdili-
san kihaszndltak és mindez még nem volt ele-
gendo az egészséges dllapot eléréséhez.

® Altaldnos a vélemény, hogy a biizabetegségek

ellen az esetek tiillnyomo t6bbségében két dllo-
mdnykezelésre van sztikség. Markdnsan jele-
nik meg ez az dlldspont két gyakorlati termesz-
16 véleményében, akik elengedhetetlennek te-
kintik a kétszeri védekezést. Viszont ne feled-
Jtik el, hogy mindkét termel6 intenziv brizater-
mesztést folytat, kiemelkedden magas termés-
szintet céloz meg. Valoszinii, hogy extenziv
vagy kevésbé intenziv termeszités sordn merle-
gelni kell egyik vagy mdsik védekezés elhagyd-
sdanak lehetoséget.

@ EIso ldatdsra 1gy tiinik, hogy a nemesitok, a fej-

lesz16, az oktato-kutato déntésének megalapo-
zdsdhoz elsésorban a fajtdk rezisztencidlis tu-
lajdonsdgainak ismeretére tamaszkodnak.
Ugyanakkor tény, hogy ezeket a gyakorlati ter-
mesztok is figyelembe veszik.

® Erdekes kérdeést vet fel, hogy dltaldnos ugyan a

vélemény, hogy rendszerint kétszer kell a bii-
zdt fungicides dllomdnyuvédelemben részesite-
ni, valtozo viszont annak indokldsa, hogy mi-
kor lehet egyiket vagy mdsikat (kivételesen
mindkettot?) elhagyni.

Figyelemre mélto dr. Petroczi Istvan Mihdly-
nak az rigynevezett halogato szemléletil takti-
kdja. Ez a két termeld véleményétol kiilénosen
az elso védekezés tekinteteben tér el. Alkalmam
volt errél Hadldszi Ldaszloval, a KITE Rt. marke-
tingigazgatojaval néhdny szot valtani: 0 is ide-
genkedik a halogato taktikdtol.

Miert?

Ugy gondolom, t6bb oka is van. Féként az elsd
védekezés esetében azert idegenkedik ettdl a
gyakorlat, mert az elsodleges célszervezetek a
levélfoltossdgot okoz6 gombdk és igaz ugyan,
hogy ezekrol sokat tudunk, de messze nem ele-
get. Tovdbbi probléema, hogy ezek ellen a kor-
okozok ellen a tudatos rezisztencianemesités
a kezdeteknél tart, illetve nem elég hatékony.
A levélfoltossdagok koroktani hdttere sem kello-
en tisztdzoll. Szerencsére ezt az igen nehez,
nagy tiirelmet igénylé munkdt Csosz Ldaszloné
(GKI Kht.) évek ota végzi. A jelenleg rendelke-
zéstinkre dllo fajtdk rezisztencia viszonyai
sem kelloen ismertek. J6 hir, hogy Hertelendy
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Péter (OMMI Névénykortani Osztdly) 2003-
ban nagyon eredményes provokdcios kisérle-
tet folytatott le az OMMI Kortani Kisérleti Allo-
mdsdnak (Rojtékmuzsaj) munkatdrsaival. A
gyakorlati termelés érthetoen nem egykony-
nyen vdllalja ilyen koriilmények kozott egy ve-
dekezeés mellézeéset, de a koroktani ismeretek
fejlodeése, a nemesités eredményei és a t6kéle-
tesebb fajtaismeret elobb ut6bb a mérlegelés re-
dlis alternativdjdt fogja kindini.

® Feltettiik a kérdest, hogy az EU-ban garantdit
Selvdsdrldsi dr noveli-e a termesztési kedvet és
befolydsolja-e a védekezési dontéseket?
Nos, gy tiinik, dltaldnos a vélemény, hogy a
termesziési kedv (vagy akarat, szdandék) nem
ettol fiigg, de ez a termeld biztonsdgérzetét fel-
tetleniil javitja.
Avédekezés kérdésében valo dontést a megker-
dezettek szerint nem befolydsolja a garantdlt
ar. Sajnos azonban ma Magyarorszdgon van-

nak likviditdsi gondokkal kiizdo termelok is,
esetiikben 1gy hiszem, hogy a garantdlt dar is
Lbeleszolhat” a dontésbe.

A megkeérdezettek vdlaszait tovdbb elemezve még
szdmos koévetkeztetés vonhato le, és bizonydra to-
vabbi gondolattdrsitdsokat is létrehoz olvasoink-
ban.

A termelés biologiai folyamataibol egyet, a beteg-
ségek elleni dllomdnykezelés kérdését kezdtiik vizs-
gdlni, de a vdlaszok természetszertileg a termelés
szdmos egyéb Osszefiiggését is érintették. Ertheto,
hiszen ez 0sszeftigg az agrotechnika egész rendsze-
rével és a termeleés kozgazdasdgi vonatkozdsaival.

Befejezésiil megkoszonjiik riportalanyainknak,
hogy valaszoltak kérdéseinkre, idot szakitottak
arra, hogy tovabbgondoldsra érdemes, hasznos is-
mereteiket megosszdk olvasoinkkal.

A Magyar Bazatermeszték megbizdsabdl

a 2004. évi vetési szezon el6tt Gjra kerestetik

az a buzafajta, amely sokat terem és pontosan olyan minésége van,

amit 2005-ben az uniés gabonakereskeddk igényelnek

és j6 dron megvesznek.

Aki ilyen fajtat ismer vagy barmilyen informdaciéval tud réla szolgdini,

jutalmat érdemel!
(A JUTALOM ATVEHETO 2005-BEN A GABONAKERESKEDOKNEL.)

A k6rézoft buzafajtak vetémagja megrendelheto

a Szekszardi N6vényvédo Kft.-nél!

Telefon/fax: 74/410-420




